dr hab. inz. Bogdan Kosowski, prof. UJ. Krakow, 31 paidziernik 2019 r.
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr tukasza Dudziniskiego pt: ,Analiza dziatari medycznych
Komendy Miejskiej Paristwowej Strazy Pozarnej w Lublinie w latach 2016-2018".

1. Informacje wstepne - przedmiot recenzji

Recenzent oswiadcza, ie nie posiada zadnych interesow w odniesieniu do
recenzowanej pozycji wydawniczej oraz, ze tematyka tej pozycji miesci si¢ w nurcie jego
zainteresowan badawczych.

Podstawa wydania recenzji jest Uchwata nr 414/2019 Rady Wydzialu Nauki
o Zdrowiu Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego z dnia 17 wrzesnia 2019 r., oraz
umowa nr ANZ-57/D/R/19 1z dnia 7 paidziernika 2019 r. o opracowanie recenzji
w przewodzie doktorskim.

2. Ocena tematyki, metodyki i tresci dystertaciji

Przedmiotem rozprawy jest analiza dziatah medycznych realizowanych przez
jednostki ratowniczo-gasnicze na terenie dziatania Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy
Poiarnej w Lublinie w latach 2016-2018.

Problematyka zawarta w recenzowanym dziele jest istotna z punktu widzenia
érodowiska bezpieczenstwa ludzi, w oparciu o strazakéw petnigcych stuzbe w ramach
funkcjonowania systemu ratowniczo-gaéniczego. Srodowisko bezpieczeristwa cechuje duza
dynamika zmian oraz wysoki stopiert nieokreslonosci zachodzacych w nim proceséw, na
ktore w fazie reagowania oddzialywajg rdinego rodzaju instytucje i podmioty
bezpieczeristwa, dziatajace w zorganizowanej strukturze Paristwa. W procesach likwidacji
oraz minimalizacji skutkow zagrozen, w tym takie zwigzanych z ratownictwem medycznym
biorg miedzy innymi udziat strazacy paristwowej i ochotniczej strazy pozarnej, odpowiednio
przygotowani i odpowiednio wyposazeni w sprzet medyczny. Minimalizacja skutkdéw
zaistniatych zagrozer realizowana jest przy wiodacym udziale stuzb medycznych, przy czym
obejmuja one sytuacje naglych zagrozen, w ktérych wystepuje pogorszenie stanu zdrowia
lub zagrozenie utraty Zycia. W sytuacjach takich uprawnieni strazacy podejmuja samodzielne
dziatania w zakresie pomocy przedlekarskiej, gdy:

- brak jest wykwalifikowanej pomocy medycznej (personel stuzby zdrowia nie dotart do
miejsca zdarzenia),

- personel stuzby zdrowia nie ma mozliwosci dotarcia do poszkodowanego ze wzgledu na
istnienie strefy zagrozenia — dostep jest motzliwy tylko dla strazakow wyposazonych
w specjalistyczny sprzet,

- zdarzenie ma cechy nagiego zagrozenia z duig iloscig 0s6b poszkodowanych (zdarzenie
masowe).



Zachodzi zatem potrzeba pogtebionych naukowo badah tego procesu na rzecz
optymalizacji zarzadzania bezpieczeristwem ludnosci w oparciu 0o wyraine sprecyzowane
kryteria, do ktérych zalicza sie miedzy innymi  zachowania organizacyjne zespotéw
ratowniczo-gasniczych  funkcjonujacych w straizy poiarnej. Stad tei uwaiam, ie wartosc
poznawcza badanego problemu przez Autora rozprawy jest bardzo istotna i moze wniesc
nowe spostrzeienia i kierunki zmian, odnoszace sie do poprawy efektywnosci i sprawnosci
funkcjonowania systemu zwigzanego z udzielaniem pomocy medycznej po wystapieniu
zdarzenia niepozadanego

Po lekturze rozprawy Pana tukasza Dudzifiskiego stwierdzam, ze Autor na przykladzie
Komendy Miejskiej Paristwowej Strazy Pozarnej w Lublinie, objat procesem badawczym
problematyke, o ktérej wspominam powyiej, przy czym uwaiam, Ze Doktorant nie
wykorzystat w petni wynikéw badan, zwtaszcza w aspekcie modelowania systemu z punktu
widzenia poprawy sprawnosci i efektywnosci jego funkcjonowania.

Recenzowane dzielc zawiera 168 strony, a zasadnicze elementy dzieta obejmujg:
wykaz uzywanych skrotéw, streszczenie, wstep, 4 rozdzialy podstawowe (merytoryczne),
whnioski, pismiennictwo, spis tabel i rycin oraz zataczniki.

Zgodnie z zasadami redagowania opracowari monograficznych, recenzowane dzieto
obejmuje warstwe teoretyczng oraz warstwe aplikacyjna. Autor dzieta postawit przed sobg
cel gtowny, odnoszgey sie do: cyt. str. 63 rozprawy: , .. aonaliza jakosci, skutecznosci,
szybkodci i rodzaju prowadzonych dziatarn medycznych przez Panstwowa Strai Poiarng
w powiecie lubelskim ziemskim i grodzkim w okresie trzyletnim w sytuacji, gdy strazacy sq
w miejscu wezwania wezesnief niz Paristwowe Ratownictwo Medyczne”. Uzupetnieniem celu
gléwnego sa cele szczegétowe, ktdre tez obejmujg jedynie proces analityczny. Postawiony
cel pracy oraz cele szczegdtowe nie budzg zasadniczych zastrzezen, przy czym w tym miejscu
warto zaznaczy(, iz Autor rozprawy ogranicza sie tylko do analizy, nie przedstawiajgc
w rozprawie zasadniczych kierunkdéw zmian (poprawy) obecnego systemu wobec
przeprowadzonego procesu badawczego. Tym samym wobec braku wnioskowania, Autor nie
wnosi do istniejgcego stanu badar i praktyki zadnej wartosci dodanej. By¢ moie jest to
zwigzane z przyjeciem takiej konstrukcji pracy, w ktorej nie okreslono problemu badawczego
oraz hipotezy badawczej, a praca Doktoranta jest poczatkiem przysziosciowych badan
szczegbtowych, co jednak nie wynika bezposrednio z tresci recenzowanej rozprawy.

Uwaiam, 2e przyjete cele ustalily uktad pracy oraz strukture poszcezegdlnych
rozdziatdw. Nie streszczajac ich, bowiem streszczenie w jezyku polskim i angielskim
dokonane zostato przez Autora na wstepie dysertacji (str. 8 - 9), chciatbym odnies¢ sie tytko
do moim zdaniem, kilku zasadniczych kwestii:

1} w podrozdziale 2.6.3 Autor zajmuje sie - opisuje wspdtprace z Policja z zastgpami

Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego, wskazujgc wspdtdziatanie instytucjonalne

w ramach wystepujacych wspétczesnych zagroien. W tym rozdziale praktycznie

Doktorant nie odnosi sie do dziatarn medycznych, tym samym nie widze bezposredniego

odniesienia do tematu rozprawy, ktory przeciez dotyczy analizy dziatarh medycznych

strazy pozarnej. Co prawda na str. 148 Autor pisze o udziale Policji w zakresie
zapewnienia swobody dziatania podmiotom ratowniczym, ale przeciez to nie sg
dziatania medyczne tylko zabezpieczajace teren akgji,

2) w podrozdziale 2.7 Autor opisuje Specjalistyczne Grupy Ratownicze w PSP, ale i w tym

przypadku nie analizuje (udziat grup przedstawia dopiero w rozdziale 5.9.4)

funkcjonowania tych grup w odniesieniu do dziatarh medycznych, przedstawiajac jedynie



ogdlne informacje, w tym telefony i odleglosci miejsc stacjonowania Grup
Poszukiwawczo-Ratowniczych,

3} w rozdziale 4.2 Autor przedstawia dokumentacje Systemu Wspomagania Decyzji , a tytut
rozdziatu brzmi ,Analiza zdarzeri w systemie SWD — PSP”, Moim zdaniem rozdziat ten
bardziej przypomina instrukcje postepowania,

4) moim zdaniem, w rozdziale 5 o tytule , Wyniki” brakuje okreslenia w tytule czego sa to
wyniki, 2 ponadto w rozdziale tym nie okreslono czemu majg stuzyé te wnioski i jak
zostang one wykorzystane,

5) rozdziat 6 Autor zatytutowat , Dyskusja”, a tak na dobra sprawe dokonuje w nim analizy
literaturowej przywotujac wyniki badan i stwierdzer innych badaczy zajmujacych sie
wczesniej omawiang problematyka. Moim zdaniem bardziej odpowiednim bytby tytuf
»Analiza literaturowa przedmiotu badan”,

Uwazam, Ze wskazane kwestie nie dyskwalifikujg catkowicie Doktoranta i s3
sugestiami, ktore warto byloby uwzgledniaé przy dalszych pracach naukowych odnoszacych
sie do przedmiotu dysertacji.

Dzieto wienczg wnioski (s. 152}, ktére moim zdaniem nie wynikaja bezposrednio
z procesu badawczego przedstawionego w recenzowanej pracy. Sg to luine przemyslenia,
prawdopodobnie wynikajace z doswiadczenia Doktoranta, a nie z przeprowadzonego
procesu badawczego. Szkoda, e Autor rozprawy, poszczegdlnych rozdziatdéw nie korczy
konkluzjami, wtedy wnioski koricowe bezposrednio odnosityby sie do zakresu i przedmiotu
pracy.

Moim zdaniem praca napisana jezykiem komunikatywnym, chociaz zdarzajg sie
potkniecia przy formutowaniu tekstu, np. str. 143 (cyt.) ..., ktdrego nie ma go w wykazie ...,
czy tei str. 148 (cyt.) W tym okresie oséb poszkodowanych nie objetych analizq bylo
znaczenie wiecej.” — co to rancza, czy Autor ma na mysli jeszcze jakie$ inne statystki. Warto
byioby to doprecyzowad. Ponadto w recenzowanym tekscie nie trudno zauwazy¢ btedy
interpunkcyjne (np. s. 11, 63, 71, 146 i inne) oraz edytorski (np. s. 91, 118i inne).

Tresci wspomagajqce

W recenzowanym dziele poza zasadniczymi jego czesciami Autor rozprawy zawart
wykaz uzytych skrotéw oraz odwotania do pismiennictwa znajdujgcego sie w koricowej czesci
rozprawy (str. 153 - 162.). Pismiennictwo obejmuje monografie, artykuly, materiaty
pismienne do uiytku stuibowego, akty normatywne oraz strony internetowe, do ktérych
jednak Autor nie zawsze przypisuje date dostepu (np. poz. 127-129.), czy te:i petne
rozwiniecie strony (np. poz. 109, 117.). Przyjeta technika umieszczania odwotan
zamieszczonych w tekscie zasadniczym w formie nawiasow kwadratowych jest czesto
stosowne w publikacjach naukowych i nie budzi moich zastrzeiei. Wartoscia dodang jest
umieszczenie w bibliografii publikacji Autora, co wskazuje na monograficzny charakter

pracy.
Materiaf ilustracyfny
ustracje zawarte w rozprawie obejmujg przede wszystkim zdjecia urzadzen, drukéw

i procedur, tabele oraz wykresy. Zdarza sie jednak, ze Doktorant w przedstawionym
materiale nie przywotuje Zrodia jego pochodzenia (np. s. 18, 80, 123 i inne). Moim zdaniem



materiat ilustracyjny dobrany jest poprawnie i wspomaga zrozumienie toku myslowego
Doktoranta.

Autor na koricu rozprawy umiescit zataczniki odnoszgce sie do przedmiotu badad
oraz spis tabel, rycin oraz zalaczniki, co jest powszechnie stosowane
w publikacjach naukowych.

3. Podsumowane i wnioski

Problematyka recenzowanej rozprawy odnosi sie do wainej problematyki zwigzanej

z bezpieczenstwem ludzi w ramach systemu zarzadzania bezpieczenstwem Panstwa.

Uwaiam, ze kwestie dziatarh medycznych realizowanych w okreslonych sytuacjach przez

strazakow krajowego systemu ratowniczo-gasniczego, znaczgco wplywaja na zwiekszenie

sprawnosci i efektywnosci dziatania podmiotow ratowniczych, a tym samym
minimalizowania zagrozenia dla zdrowia i Zycia 0os6b poszkodowanych. Z punktu widzenia
przyjetego tematu oraz analitycznego charakteru, dysertacja wyczerpuje w zasadniczej
mierze tresci zakreslone przyjetym tematem.

Uktad pracy w kontekscie tematu jest wtasciwy dla tresci prezentowanych

w kolejnych rozdziatach. Szczegétowa ocena rozprawy pozwolita mi  sformutowad

nastepujace wnioski:

-~ wybdr problematyki badawczej jest stuszny, a problematyka objeta dysertacjg istotna
z punktu widzenia teoriopoznawczego oraz utylitarnego, przy czym uwazam, ze
Doktorant nie przedstawit kierunkéw zmian i docelowego rozwiazania problemu, ktory
przedstawia w swojej dysertacji,

- ogdlna wiedza teoretyczna kandydata w zakresie prowadzonego przedmiotu badan jest
wystarczajaca,

— zastosowane podejécie badawcze i przyjete metody badan w zakresie przeprowadzania
analizy nie budzg wigkszych zastrzeien, przy czym w przeprowadzonym procesie
badawczym Doktorant nie wykorzystat wnioskowania i modelowania, co w istotny
sposob wzbogacitoby wiedze z zakresu podjetej problematyki badawczej,

— kompozycja struktury pracy, Zradta literaturowe nie budzi wiekszych zastrzezen.

Wobec powyiszego biorgc pod uwage stwierdzenia o ktérych mowa powyzej, mimo
krytycznych sugestii zawartych w tekscie recenzji stwierdzam, ze Pan tukasz Dudzinski
wykazat sie dostateczng umiejetnoscia:

— poprawnego sformutowania tematu rozprawy,

- poprawnego osadzenia rozprawy w ramach literatury przedmiotu,

— wykonania analizy problemu,
tym samym, rekomenduje dopuszczenie Doktoranta do dalszego etapu przewodu
doktorskiego.

dr hab. inz. Bogdg dowski, prof. Ul.
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