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1. Podstawa opracowania recenzji

Podstaws opracowania niniejszej recenzji jest pismo Przewodniczacego Rady Dyscypliny
Mauki Medycene Warszawskicgo Uniwersytetu Medyeenego 2 dnia 21.04 2026 r., powolbajgoe
mnie — dr hab. n. med. Agnieszke Gala - Bigdzinsks, prof UR na recenzenta rozprawy
doktorskiej (uchwata nr RDNM/DVE4/2026).

2. Ocena wyboru tematu pracy

Tematyka rozprawy dotyczy wozesnego wykrvwania ostrego uszkodzenia nerek (AKI) z
wykorzysianiem nowych biomarkerdw w populacji pacjentiw poddawanych zabiegom
wewnatrznacryniowym w zakresie aorty (EVAR). Jest to zagadnienie alcaalne i istotne
Elinicznie. Autor podejmuje problem o dufym snaczenin prakfycenym - ograniczen
klasycenych kryteridw diagnostycznych AKT opartych na stezeniu kreatyminy i diurezie — oraz
proponuje nowatorskie podejécie opare na panelu biomarkerdw odewierciedlajacych rdime
mechanizmy patofizjologiczne uszkodzenia nefronu w przebiegu AKIL

3. Charakterystyka rozprawy
Rozprawa ma formg cykle tzech publikacji naukowych, uzupelionych syntetycznym
opracowaniem obejmujacym: wprowadzenie, uzasadnienie podjecia tematu, cele badawcze,

omdwicnie wynikdw oraz wnioski, Uklad pracy jest logicmy 1 pragireysty, Autor wykazje
dobra znajomoit akiualnego stann wiedzy oraz umigjetnost krytveznej analizy literatury.

4. Deena metodologil bada

Badania preedstawionse w rozprawie oparto na prospektywnym, jednoodrodkowyim badanio
obserwacyjnym obejmujgeym 68 pacjentdw poddanveh planowym zabicgom EVAR,

Lastosowano:

= seryjne pobieranie probek krwi i moczu,
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« ormaczenia biomarkerdw £ zalosowaniem metod: preylozkowe) oraz ELISA,
» analizg panclu biomarkerdw opartego na patofizjologii AKL
# ogeng klinicznych punkidw koficowych, w tym przeiycia 6-missiecznego.

Metodologia rostata dobrana adelwatnie do postawionych celéw badawcrych. Autor
prawidtowo przeprowadzd analize statystyczng, uwzgledniajgc ograniczenia wynikajgee z
liczebnodci badanej populacii.

8. Ocena wynikdw pracy doktorskiej i ich znaczenia nankowego
Majpwazniejsze osiggnigeia rozprawy obejmuja;

» wykazanie wysckiej warlofei diagnostycznej panelu biomarkerdw wybranych na
podstawie analizy patomechanizmdw lezgcych u podioza rozwoju AKI

« identyfikacje semaforyny 3A (SEMA-3A) i bialka wiatacego retinal typu 4 (RBP-4)
jako biomarkerdw o wysokiej wartodci diagnostycznej | zdolnosci dyskryminacyjnej w
razpoznawaniu AKI,

= potwierdzenie polencjalnej uZytecznodci prekursora bialka proenkefaliny A (PENK)
jako biomarkera wykluceajgcego AKI,

= prdbeg pordwnania autorskiego panelu biowskaznikéw AKI z komercyjnie dostgpnymi
roEwigzaniami.

Ma szczegilne podkresdlenic zashuguje wybor panelu biomarkerdw oparty na patomechanizmie
AKT w pwiazku z zabiegami endowaskularnymi w zakresie aorty, co stanowi element
nowatorskl 1 wpisuje sig w akiualne kicrunki badan nad heterogennodcia AKIT a takée stanown
element medyeyny spersonalizowanaj.

6. Wartodf Kliniczna pracy
Fozprawa ma istotmy potencjal aplikacyjny, Wniki wakazujg na mozliwosé:

»  wozeinigjsze) identylikac)i pagjentdw zagrosonych AKI,
» lepsze stratyfikacji rvevka okolooperacyjnego,
« potencjalnego wdrodenia biomarkerdw do schematow opieki kliniczne).

Praca ma =zneczenic nic tylko poznewcze, ale rowniei praktyczne, szczegolnie dla
anestezjologii, chirurgii naczyniowe) i nefrologii.

T. Uwagi krytyczne

Pomimo wysckie) wartogci naukowej i aktualnosei podjetej tematyki, rozprawa zawiera pewne
uchybienia, ktdre wymagaja wskazania. Najistotniejsze z nich dotycza warstwy redakcyjno-
jezykowej oraz kilku niespdjnogci merytoryceanych.
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W pierwszej kolejnodei nalezy zwrdcié uwage na streszczenie w jgzyku polskim, kiore odbicga
pomiomem od porostatych czesci pracy. Tekst ten sprawia wrakenie tlumacrenia z jeryka
angiclskicgo i zawiera licene kalki jezykowe, nienaturalne konstrukcje skladniowes oraz
nieprecyzyjne sformutowania. Przykladowo ulywane sy okreflenia takie jak | wydajnodé
biomarkera” zamiast . wartosé diagnostyczna”. Pojawiajg sie rowniez bledy redakcyine i
littrowe, a takie brak konsekwencji terminologiczne).

Kouolejng istoing kwestig jest niespdjnodd w opisie panelo biomarkerdw, W streszezeniu polskim
wskazano panel obejmujgcy PENK, SEMA-3A w surowicy oraz RBP- 4 w moczu, podezas gdy
w dalszzj credei pracy analizowany jest panel obgjmujgcy PENK, SEMA-3A oraz KIM-1.

£ metodologicznege punktu widzenia nalezy podkreslic, #e badanie przeprowadzono w
stosunkowo niewielkiej prupie pacjentdw (n=6&, w tvm 18 preypadkdw AKID), co ograniceza
moc statystyceng analiz. Awtor stusznie odstapit od analizy wicloczynnikowej, jednak skutkuje
to ograniczong moliwodcia identyfikacji niezalednych czynnikdw ryzyka. W tym kontekicie
crgil wnioskow powinna byé formulowana z wigksza ostroinoscia.

Zasadne wydaje sie rwricenie uwwagi, #e brak istoinosci statystyczne) dla panelu TIMP-
2=]GFBP-7 w analizowane] kohorcie — prey je) opraniczone) liceebnodoi 1 eksploracyjnym
charakterze badania — nie powinien by¢ interpretowany jako brak jego wartosci klinicznej, lecz
racze] jako wynik wymagajacy dalsrej walidacji w badaniach o wigkszz) mocy statystvcine).

W pracy wystepujg rownies drobne uchybienia redakeyjne, takie jak sporadyczne literdwki oraz
brak petnej konselowencji terminologicznej (np. ramienne whywanie okreflen ,surowica” i
wosocze”). Nie majg one jednak istoinego wphywu na odbior cabosel pracy.

Podsumowujae, wikazane uchybienia majg charakter gliwmie redakcyjny i nie podwaiaja
wartosci naukowe] rozprawy.

8. Ocena dorobku publikacyjnego Doktoranta

Dorobek naukowy stanowigey podstawe rozprawy doktorskiej obejmuje trzy publikacje
powiazane tematycznie, btworzgee spdjny i logicenie uporzgdkowany cykl badawery,
koncentrujgcy sig na problematyce wezesnej diagnostyki ostrego uszkodzenia nerek w okresie
okolooperacyjnym, ro szcregdlnym wwzglgdnicniem populacji pacjentdow  poddawanych
zabiegom EVAR.

Zgodnie z przedstawiong w rozprawie analizg bibliometryczng, stworzone prace zostaly
opublikowane w recenzowanych crasopismach naukowych o usnansj renomic
migedzynarodowej i charakteryzuja sig nastepujacymi parametrami:

s Perioperative Medicine (2025} — Impact Factor: 2,100; punktagja MMISW: 100
punktbw; kowartvl Q2,
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= International Journal of Molecular Sciences (2025) — Impact Factor: 4,900; punktacja
MMISW: 140 punktdw; lowartyl Q1

o Clinical Implementation Diggnostics (2025) — Impact Facior: 3,300; punktacja
MMISW: 70 punkibw,; kwartyl Q1.

bacena wartoié dorobku publikacyjnego stanowigcego podstawe rozprawy wynosi 10,300
punktdw Impact Factor oraz 310 punkidw wedhig aktualnego wykazu Ministerstwa Nauki i
Szkolnictwa WyzZszego.

Na szczegblne podkreélenie zastuguje fakt, Ze przedstawione publikacje nie maja charakteru
preypadkowego zestawu prac, lecz stanowij konsekwenmie rozwijany program badawezy,
obejmujgcy zarbwno analize pojedynczego biomarkera o potencjale klinicznym (PENK), oceng
rlofonego panclu biomarkerdw opartego na przestankach patofizjologicznych, jak rowniez
syntetyczne opracowanie akiualnego stanu wiedzy w formie przeglgdu zakresowego. Taki
uklad pracy odpowiada nowoczesnemu modelowi rozprawy doktorskiej opartej na publikacjach
i swiadezy o dojrzatoéei koncepeyjnej Autora.

Wysoka punktacja publikac)i, obecnodé prac w czasopismach z pierwszego kwartylu (1) oraz
ich tematycene osadremic w akiualnych trendach badan nad biomarkerami AKI wskazuja na
znaczacy potencjal mukowy i aplikacyjny przedstawionego doroblu.

W ocenie recenzenia dorobek publikacyjny Doktoranta nalety uznaé za ponadprzecigmy na
etapie ksztalcenia doktorskiego, zerdwno pod wegledem wartodci bibliometrycznej, jak i
znaczenia meryiorycenego, a jego jakoic w peini odpowiada wymaganiom stawianym
kandydatom do stopria doktora nauk medycznych.

4. Podsumowanie

Rozprawa doktorska lek. Konrada Zuzdy stanowi wartodciowe opracowanie naukowe,
podejmujgce istotny problem klimczny i@ prezentujgce nowatorskie podejécie badaweze, Autor
wykazal sig umicj¢inoscia samodzielnego prowadzenia badaf naukowych oraz wladciwej
interpretac)i weyvskanych wymikiw.

10, Pytania do Doktoranta

W toku publicengj obrony prosze Doktoranta o odniesienie sig do nastgpujacych zagadnien;

l. Prosze uzasadnié wybor panelu biomarkerdw (PENK, SEMA-IA, KIM-1) w
kontekscie ich lokalizacji w nefronie i mechanizméw patofizjologicznych AKI oraz
wakazac, cry rozwazal Pan inne konfiguracje panelw,

2. Jakie sq realn: mozliwosci wdrozenia oznaczen PENK metods POCT w praktyce
klinicznej, w szczegllnodci w opiece okolooperacyjnej nad pacjentami poddawanymi
EVAR?
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11. Waiosek kohcowy

Na podstawie przeprowadzonej analizy przediozonej rozprawy doktorskiej stwierdzam, Ze
praca lek. Konrada Zuzdy pt. . Early Detection of Acute Kidney Injury: The Role of a Novel
Biomarker Panel in Perigperative Care"” stanowi oryginalne rozwigzanie istotnego problemu
naukowego oraz potwierdza posiadanie przez Autora ogllne] wiedzy teoretyczne] w
dyscyplinie nauki medyczne, a takie umicjetnofci samodzielnego prowadzenia pracy
naukowe).

Mimo wskazanych uwag o charakterze gléwnie redakcyjnym i wynikajgeych z ograniczen
badania klinicznego, rozprawa doktorska spelnia warunki okredlone w art.187 Ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668).

W zwigzku z powykszym wnosze do Rady Dyscypliny Nauki Medyczne Warszawskiego
Uniwersytetn Medycznego o dopuszczenie lek. Konrada Zuzdy do dalszych etapdw
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nauk medyczaych i nauk o =drowiu,

Jednoczesnie, biorge pod uwagg wartosé naukows i potencjal kliniceny pracy, wnioskuje o
wyriznienie dysertacji.
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